Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Kanton Sarajevo

Grad Sarajevo

Opéina Novi Grad Sarajevo
Opéinski na¢elnik

Broj: 02/12-19-12757/20
Sarajevo, 25.9.2020. godine

Na osnovu ¢lana ¢lana 69. stav (2) tacka d) i ¢lana 70. stav (1) i (4) Zakona o javnim
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH*, br. 39/14) i ¢lana 14. Pravilnika o nabavci roba, vrSenju usloga i
ustupanju radova broj: 09-05-26263/15 od 27.11.2015. godine i Pravilnika o izmjenama i dopunama
Pravilnika o nabavci roba, vrSenju usloga i ustupanju radova broj 02/12-05-10708/18 od 16.5.2018.
godine, a na preporuku Komisije za javnu nabavku radova, Opéinski nacelnik donosi

ODLUKU O PONISTENJU POSTUPKA JAVNE NABAVKE
I

Prihvata se preporuka Komisije za javnu nabavku radova i poni$tava se postupak javne
nabavke ,,Izvodenje radova na zastiti pjeSackih zona Alipasino polje A, B, C faza (trgovi, bulevari,
SetaliSta)*, broj obavjeStenja 422-7-3-183-3-110/20, objavljeno na Portalu javnih nabavki dana
28.7.2020. godine i u ,,Sluzbenom glasniku BiH — Oglasnik javne nabavke“ br. 46/20 od 31.7.2020.
godine, obzirom da nijedna od primljenih ponuda nije prihvatljiva.

1I
ZaduZuje se Sluzba za zajednicke poslove da ovu Odluku objavi na web stranici Opéine

www.novigradsarajevo.ba, istovremeno sa upucivanjem iste ponudaima koji su ulestvovali u
postupku javne nabavke, u skladu sa ¢lanom 70. stav (6) Zakona o javnim nabavkama.

Obrazlozenje

Odlukom broj 02/12-19-12757/20 od 23.7.2020. godine Opéina Novi Grad Sarajevo pokrenula
je otvoreni postupak javne nabavke - Izvodenje radova na zastiti pjeSackih zona Alipaino polje A, B,
C faza (trgovi, bulevari, $etalifta), broj obavjetenja 422-7-3-183-3-110/20, objavljeno na Portalu
javnih nabavki dana 28.7.2020. godine i u ,,Sluzbenom glasniku BiH — Oglasnik javne nabavke* br.
46/20 od 31.7.2020. godine.

Zapisnikom o otvaranju ponuda od 21.8.2020. godine Komisija je konstatovala da su u
predvidenom roku, u propisno upakovanim kovertama, pristigle tri (3) ponude ponudada: 1. ,,D¥ekos®

d.o.o. Sarajevo, 2. ,Sela“ d.o.o. Sarajevo i 3. konzorcij ,Mibral“ d.o.o. Sarajevo i ,,Ses“ d.o.o.
Sarajevo.

Nakon §to je Komisija utvrdila da su pristigle tri ponude, pristupila je analizi i procjeni
dokumentacije kojom ponudati trebaju dokazati svoju kvalifikovanost za uéesée u ovom postupku.

Komisija je utvrdila da ponudag ,,DZekos* d.o.o. Sarajevo ne ispunjava kvalifikacione uslove
traZene u tenderskoj dokumentaciji iz tatke 3.4.1 (1) i (5) tehni¢ka i profesionalna sposobnost. Naime,
tackom 3.4.1. (1) tenderske dokumentacije traZeno je da je ponudag u protekle tri kalendarske godine
uspjeSno izvisio viSe ugovora koji za predmet ugovora ima radove koji su u vezi sa predmetom
nabavke zbirne vrijednosti najmanje 300.000,00 KM, od kojih najmanje jedan ugovor mora biti
vrijednosti 150.000,00 KM, a to se dokazuje listom izvrenih ugovora i potvrdama za ugovore koji su
u vezi sa predmetom nabavke. Ponuda¢ je na strani 38. ponude dostavio potvrdu broj 233/20 od
04.2.2020. godine o uspjesnoj realizaciji posla na izgradnji stambeno — poslovnog objekta Kula B i C
sa vanjskim uredenje, prilaznom saobracajnicom i parkingom. Komisija je cijenila da predmetna
potvrda nije u vezi sa predmetom nabavke — zastita pjesatkih zona. U predmetnoj potvrdi navedeno da
je predmet ugovora izvodenje gradevinsko zanatskih radova, masinskih i elektro instalacija, radovi
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x 'vodo?%\c';a i kanalizacije, radovi vanjskog uredenja i pristupne saobracajnice, te se nije moglo utvrditi da
f\ . su se predmetni radovi odnosili i na zastitu pjesackih zona odnosno i na montaZu opreme potapajuéih
| stubovl sa prate¢im instalacijama. Ponuda¢ je na strani 39. ponude dostavio potvrdu Opéine Stari
& Grad/éarajevo broj 13/1-19-36-635/20 od 17.4.2020. godine o uspje$noj realizaciji posla na izgradnji
podzémne garaZe sa viSenamjenskim trgom i okolnom saobradajnicom (gradevinsko zanatski radovi,
ke tro, maginski, radovi ViK, hortikulturno uredenje i uredenje saobracajnice). U potvrdi se navodi i
~="""da je vrijednost izvrSenih radova na saobracajnici u sklopu ugovora 198.468,03 KM sa PDV-om.
Komisija je cijenila da ova potvrda nije u vezi sa predmetom nabavke — zajtita pjeSagkih zona, jer se
ne moze utvrditi da su predmetni radovi odnosili i na zastitu pjesagkih zona odnosno izmedu ostalog i
montazu opreme potapajucih stubova sa prateéim instalacijama, niti se moze u utvrditi vrijednost
radova koja se eventualno odnosila na zastitu pjesackih zona.
Nadalje, tatkom 3.4.1 (S) tenderske dokumentacije - tehnitka i profesionalna sposobnost
traZeno je da ponudag za poziciju ,,Oprema potapajuéih stubova“ pod rednim brojem iz specifikacije IT
— 1 dostavi naziv ponudene opreme sa kompletnom tehnitkom dokumentacijom kojom se dokazuju
traZene karakteristike opreme iz specifikacije. Ponudad ,,Dzekos d.o.o. Sarajevo je na stranicama od
82. do 106 ponude dostavio tehnicku specifikaciju automatskog podiznog stuba model FAAC ,.J 275
koji nema sve tehnitke karakteristike za ponudenu opremu potapajuc¢ih stubova na osnovu kojih bi
Komisija mogla utvrditi da isti ispunjava uslove specificirane tenderskom dokumentacijom za
specifikaciju Il - 1 (naime predmetna specifikacija koju je dostavio ponuda¢ navodi snagu 220 W, dok
Je u tenderskoj dokumentaciji navedeno da je snaga 500 W, zatim optimalna radna temperatura u
specifikaciji navedeno -15°C - + 55°C -25°C - + 55°C sa grijatima, dok Je u tenderskoj dokumentaciji
navdeno da se traZi optimalna radna temperatura -20°C - + 80°C, frekvencija upotrebe u ponudi
navedeno intenzivna upotreba bez podataka o dnevnom broju ciklusa kako je traeno tenderskom
dokumentacijom).
Iz naprijed navedenih razloga utvrdeno je da ponudac ,,DZekos* d.o.0. Sarajevo ne ispunjava
uslove traZene u tenderskoj dokumentaciji iz tatke 3.4.1 (1) i (5) tehni¢ka i profesionalna sposobnost,
te je ponuda odbagena shodno &lanu 68. stav (4) tacka i).
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Komisija je utvrdila da ponudag ,,Sela“ d.o.o. Sarajevo ne ispunjava kvalifikacione uslove
trazene u tenderskoj dokumentaciji iz tacke 3.4.1 (1) i (5) tehni¢ka i profesionalna sposobnost. Naime,
tackom 3.4.1. (1) tenderske dokumentacije traZeno Je da je ponudag u protekle tri kalendarske godine
uspjesno izvrsio vise ugovora koji za predmet ugovora ima radove koji su u vezi sa predmetom
nabavke zbirne vrijednosti najmanje 300.000,00 KM, od kojih najmanje jedan ugovor mora biti
vrijednosti 150.000,00 KM, a §to se dokazuje listom izvr§enih ugovora i potvrdama za ugovore koji su
u vezi sa predmetom nabavke. Ponudag je na strani 29 ponude dostavio potvrdu Opéine Centar broj
03/A-23-s1/19 od 23.5.2019. godine o uspjesnoj realizaciji posla po osnovu 12 ugovora na investicino-
tehni¢kom odrZavanju stepenista i ograda. Komisija je cijenila da predmetna potvrda nije u vezi sa
predmetom nabavke — zastita pjeSatkih zona, odnosno Komisija nije mogla utvrditi da su se predmetni
radovi odnosili i na zastitu pjesagkih zona odnosno montazu opreme potapajuéih stubova sa prateéim
instalacijama. Ponudag je na strani 31 ponude dostavio potvrdu Opéine Novi Grad Sarajevo broj 13/1-
19-36-635/20 od 06.02.2019. godine o uspjesnoj realizaciji posla po osnovu ugovora na izvodenju
radova na izgradnji i sanaciji pjesackih staza, trotoara, stepeniSta i rukohvata. Komisija je cijenila da
predmeta potvrda nije u vezi sa predmetom nabavke — zatita pjeackih zona. Ponudag je na strani 32.
ponude dostavio potvrdu Opéine Novi Grad Sarajevo broj 02/08-23-3108/19 od 13.02.20219. godine o
uspjesnoj realizaciji ugovora na izvodenju radova rekonstrukcije, odrZavanja, popravke ulica i lokalnih
puteva, trgova i mostova, te je Komisija cijenila da predmetna potvrda nije u vezi sa predmetom
nabavke, odnosno nije se moglo utvrditi da su se predmetni radovi odnosili i na zastitu pjedagkih zona
odnosno montaZu opreme potapajuéih stubova sa pratecim instalacijama.

Nadalje, tackom 3.4.1 (5) tenderske dokumentacije - tehnitka i profesionalna sposobnost
traZeno je da ponuda¢ za poziciju ,,Oprema potapajuéih stubova“ pod rednim brojem iz specifikacije 11
— 1 dostavi naziv ponudene opreme sa kompletnom tehni¢kom dokumentacijom kojom se dokazuju
traZene karakteristike opreme iz specifikacije. Ponudaé ,Sela* d.o.0. Sarajevo je na stranici 115
ponude dostavio Izjavu o ponudenoj opremi 5to nije traZeno tenderskom dokumentacijom, nego je
isklju¢ivo trazena kompletna tehnitka dokumentacija, $to punudad nije dostavio. Naime, ponuda¢ je
dostavio samo katalog proizvodada na engleskom jeziku koji prikazuje karakteristike vise vrsta



podiznih stubova J 200. ak i kada bi Komisija prihvatila dokumentaciju na engleskom jeziku $to nije
u skladu sa tatkom 4.8.1. tenderske dokumentacije, dostavljena dokumentacija nema sve tehnicke
karakteristike za ponudenu opremu potapajucih stubova specificirane tenderskom dokumentacijom za
specifikaciju II - 1 (snaga, vrijeme spustanja, temperatura). Komisija posebno istiCe da je traZena
tehnicka dokumentacija,a ne katalozi, broSure i sl.

Iz naprijed navedenih razloga utvrdeno je da ponuda¢ ,Sela* d.o.0. Sarajevo ne ispunjava
uslove traZene u tenderskoj dokumentaciji iz tatke 3.4.1 (1) i (5) tehni¢ka i profesionalna sposobnost,
te je ponuda odbadena shodno &lanu 68. stav (4) tagka i).

Komisija je utvrdila da ponuda¢ konzorcij ,Mibral“ d.o.o. Sarajevo i ,,Ses d.0.0. Sarajevo ne
ispunjava kvalifikacione uslove traZene u tenderskoj dokumentaciji iz tatke 3.4.1. (5) tehnicka i
profesionalna sposobnost. Naime, tatkom 3.4.1 (5) tenderske dokumentacije - tehni¢ka i profesionalna
sposobnost traZeno je da ponudac za poziciju ,,Oprema potapajucih stubova® pod rednim brojem iz
specifikacije II — 1 dostavi naziv ponudene opreme sa kompletnom tehni¢kom dokumentacijom kojom
se dokazuju traZene karakteristike opreme iz specifikacije. Ponudag konzorcij ,,Mibral“ d.o.o. Sarajevo
i Ses* d.0.0. Sarajevo je na stranicama od 183. do 191. ponude dostavio tehnitku specifikaciju
automatskog podiznog stuba model FAAC ,,J 275% koji nema sve tehni¢ke karakteristike za ponudenu
opremu potapajuéih stubova na osnovu kojih bi Komisija mogla utvrditi da isti ispunjava uslove
specificirane tenderskom dokumentacijom za specifikaciju II - 1 (naime predmetna specifikacija koju
je dostavio ponudag navodi snagu 220 W, dok je u tenderskoj dokumentaciji navedeno da je snaga 500
W, zatim optimalna radna temperatura u specifikaciji navedeno -15°C - + 55°C -40°C - + 55°C sa
grijatima, dok je u tenderskoj dokumentaciji navdeno da se traZi optimalna radna temperatura -20°C -
+ 80°C, zatim frekvencija upotrebe u ponudi navedeno intenzivna upotreba bez podataka o dnevnom
broju ciklusa kako je traZeno tenderskom dokumentacijom). Komisija takoder konstatuje neslaganje u
popratnoj dokumentaciji ponudada na stranici 183. 1 187. i prevedenoj specifikaciji na stranici 191. Na
stranici 183. i 187. koja je izdata od strane proizvodata navodi se da je standardno vrijeme podizanja 5
ili 7 sekundi, a vrijeme spustanja 2,8 ili 3,5 sekundi, dok je vrijeme od 1 do 1,2 sekunde navedeno za
sludaj hitnosti aktiviranjem SDU, medutim na stranici 191. ponude - prevedena specifikacija
navedeno je samo da je vrijeme spustanja 1,2 sekunde sa SDU i vrijeme dizanja 5 sekundi, dok je u
tenderskoj dokumentaciji na specifikaciji redni broj II - oprema potapaju¢ih stubova traZeno da je
vrijeme spustanja 1,2 sekunde, a vrijeme dizanja 5 sekundi u standardnom vremenu.

Iz naprijed navedenih razloga utvrdeno je da ponuda¢ konzorcij ,,Mibral® d.o.o. Sarajevo i
,Ses® d.0.0. Sarajevo ne ispunjava uslove traene u tenderskoj dokumentaciji iz tacke 3.4.1 (5)
tehnika i profesionalna sposobnost, te je ponuda odbatena shodno ¢lanu 68. stav (4) tacka i).

Imajuéi u vidu da je Komisija u cijelosti pravilno provela postupak i da je kvalifikovanost
ponudada izvrien u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, podzakonskim aktima i tenderskom
dokumentacijom, to se prihvata preporuka Komisije o ponistenju postupka javne nabavke, te je shodno

odredbama &lana 69. stav (2) tatka d) Zakona o javnim nabavkama (,,Sluzbeni glasnik BiH", br.
39/14) odlugeno kao u dispozitivu.

Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove Odluke moZe se izjaviti Zalba Uredu ﬁmﬁﬁ@p\iﬂ;bl BiH putem ugovornog
organa u roku od 10 (deset) dana prijema Odluke. Zal_t; L Se _gfnosi? i ps 10j formi y dovoljnom bfoj
primjeraka u skladu sa &lanom 99. i 101. Zakona o jayhiin habavkama, ;.= >
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